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1. Wprowadzenie

Studia podyplomowe ,Energetyka odnawialna” zostaty przygotowane i przeprowadzone na podstawie
Zarzadzenia Wewnetrznego 34/2012 z 09.05.2012 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu Studiow
Podyplomowych w Politechnice Wroctawskiej oraz Zarzgdzenia Wewnetrznego 67/2012 z dnia 29.08.2012
r. w sprawie organizacji studidw podyplomowych.

Piata edycja studiéw podyplomowych (listopad 2015 — wrzesied 2016) zostata utworzona na
podstawie Uchwaty Rady Wydziatu Mechaniczno-Energetycznego Politechniki Wroctawskiej podjetej na
posiedzeniu 30.09.2015 r. (Uchwata nr 87/42/2012-2016).

Rada Wydziatu zatwierdzita:

e plan studiéw zawierajacy informacje o formie zaje¢, liczbie godzin i liczbie punktéw ECTS;

e program ksztatcenia zawierajgcy informacje o efektach ksztatcenia oraz sposobie
weryfikowania i dokumentacji ocen stuchaczy;

e imienny wykaz wyktadowcow.

Jednoczesnie Rada Wydziatu ustalita wage (wspotczynnika €=1/2) do wyliczania $redniej wazonej
ostatecznego wyniku studiéw podyplomowych oraz poparta wniosek Dziekana w sprawie powofania na
Kierownika Studiéw Podyplomowych dra inz. Arkadiusza Swierczoka.

Pigta edycja studidéw podyplomowych liczyta 16 stuchaczy, ktérych kandydatury zostaty pozytywnie
zaopiniowane przez Komisje Rekrutacyjng powotang przez Dziekana Wydziatu Mechaniczno-
Energetycznego.

Zajecia prowadzito 15 wyktadowcéw, w tym: dziewieciu czynnych pracownikdw Politechniki
Wroctawskiej, dwoéch emerytowany pracownikdéw PWr oraz czterech specjalistéw spoza Uczelni. Kadre
wyktadowcdw tworzyto: trzech profesordw, jeden dr hab. inz., dziewieciu dr inz. oraz trzech mgr inz.

Udziat zajeé teoretycznych (wyktady) wynidst 56%, a zajeé praktycznych (¢wiczenia, projekty, praca
koricowa) 44%.

Zasady zaliczania zaje¢ dydaktycznych, zgodnie z Regulaminu Studidow Podyplomowych w
Politechnice Wroctawskiej (ZW 34/2012), wyktadowcy przedstawiali stuchaczom na pierwszych zajeciach.
Zaliczenie zaje¢ na ocene odbylto sie na podstawie obecnosci, aktywnosci na zajeciach oraz wynikow
przeprowadzonych sprawdzianéw, kolokwidw i egzaminu. Zaliczenia zostaty udokumentowane wpisem do
indeksu i protokotu zaliczenia przedmiotu.

Warunkiem ukoniczenia studiéw podyplomowych byto uczestnictwo w zajeciach, uzyskanie
okreslonych w programie ksztatcenia efektow ksztatcenia i wymaganych punktéw ECTS oraz ztozenie
egzaminu koncowego.



2. Analiza wynikéw nauczania

Analizie poddano wyniki osiggniete przez uczestnikéw studidéw podyplomowych, ktérzy przystgpili do
egzaminu koricowego tj. 13 osbéb. Z posréd wszystkich uczestnikow V edycji studidéw (16 oséb) trzy nie
napisaty pracy koncowej (z przyczyn natury osobistej), a w zwigzku z tym nie przystgpity do egzaminu
koricowego.

W ponizszej tabeli zestawiono srednig ocen uzyskanych przez uczestnikdw studidw: z zaliczen i
egzamindw, z egzaminu kofcowego i pracy koicowej oraz oceny koncowej za studia.

Tabela 1. Srednie wartosci wynikéw nauczania

Lp. | Oceniany parametr Wartos¢ srednia ocen
1. zaliczenia i egzaminy 50
2. | egzamin koncowy 5,5
3. | praca koricowa 5,0
4. | ostateczny wynik studiéw 5,5

Zgodnie z Regulaminem Studiéw Podyplomowych (ZW 34/2012):

1. Ostateczny wynik studiéw podyplomowych stanowi $rednia wazona:
— z wagg & — S$redniej wazonej (punktami ECTS) ocen przebiegu studidéw podyplomowych (zaliczen i
egzaminow):

. kty ECTS
$rednia wazona ocen przebiegu studidw podyplomowych = Z(Ocena punkly )
Zpunkly ECTS

oraz
—zwagg 1-g — sSredniej arytmetycznej oceny pracy koicowej i egzaminu koncowego.
Rada Wydziatu ustalifa wartosc¢ e=%.

2. Przy zaliczeniach i egzaminach oraz ocenie pracy koncowej i egzaminu koncowego stosuje sie
nastepujgce oceny: celujacy 5,5 bardzo dobry 5,0 dobry plus 4,5 dobry 4,0 dostateczny plus 3,5
dostateczny 3,0. Brak oceny lub ocena niedostateczny 2,0 oznacza niezaliczenie.

3. Ocena wpisana na S$wiadectwie ukonczenia studidw podyplomowych, jest ustalana zgodnie z
zasadg: ostateczny wynik ocena wpisana studiéw podyplomowych na swiadectwie do 3,50 — dostateczny
od 3,51 do 4,25 — dobry od 4,26 do 4,99 — bardzo dobry od 5,00 — celujgcy



3. Wyniki ankietyzacji przedmiotéw prowadzonych na studiach podyplomowych — dane statystyczne
Przyjmujg skale ocen (Tabela 2) przedstawiono na wykresach stupkowych ocene tresci przedmiotow
(Wykres 1) oraz ocene prowadzacych zajecia (Wykres 2) w oparciu o przeprowadzong ankietyzacje zajeé

podczas czwarte] edycji studiéw podyplomowych.

Tabela 2. Skala ocen i przedziaty oceny $redniej wazone;j
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4. Wyniki ankiety podsumowujacej studia podyplomowe

staba dos.tate- srednio | dobrze bardzo Ocena
L . s i cznie dobrze | . .
1.  Organizacja i warunki odbywania zajec Srednia
udzielonych odpowiedzi pazens
01. Organizacja zajec (czestotliwo$é, czas trwania, intensywnosc) byta 3 13 4,81
02. Warunki lokalowe (sala, krzesta, oswietlenie, temperatura) byty 1 15 4,94
03. Wyposazenie w pomoce dydaktyczne (rzutniki, projektory, tablice, itp.) 3 13 4,81
byto
04. Materiaty dydaktyczne (konspekty, notatki, teksty do studiowania) byty 1 4 11 4,66
05. Komunikacja miedzy uczestnikami i kierownikiem studiow byta 16 5,00
06. Komunikacja miedzy uczestnikami a obstuga administracyjng studiéw 1 14 4,63
podyplomowych byta
07. W moim odczuciu ukonczenie studiéw podyplomowych podniesie moje 2 3 11 4,63
szanse na rynku pracy
Usredniona ocena studiéw podyplomowych: 4,78

2.  Organizacja odbywania zajec TAK NIE

01. Czy wszystkie zajecia sie odbyty ? 13 3

02. Czy wszystkie zajecia prowadzity osoby wymienione na harmonogramie zajec¢? 12 4

Udzielone powyzej odpowiedzi sugerujace, ze zajecia sie nie odbyly zwigzane sg z sytuacja kiedy jeden z
Prowadzgcych spézinit sie na zajecia okoto 1,5 h, jednak w dalszym toku zaje¢ udato sie nadrobi¢ stracony
czas. Czes$¢ oséb (3 osoby) uznata za stosowne skomentowaé to zdarzenie. Z kolei cztery odpowiedzi
wskazujgce, ze zajecia prowadzita osoba inna niz w harmonogramie wigze sie z faktem, ze jeden z
Prowadzacych zajecia w osrodku w Bielawie musiat zosta¢ zastgpiony w trybie pilnym, w zwigzku z
powazng choroba.

Jakie zmiany Pani/Pan zaproponowat(a)by albo w programie studiéw, albo w formie prowadzenia zaje¢, albo w
organizacji zajec itp.

(odpowiedzi udzielone przez uczestnikéw studiéw podyplomowych)

e Zwiekszy¢ liczbe godzin zaje¢ ,,praktycznych” tj. forma éwiczenia obliczeniowe, projektowe

o  Zwiekszy¢ udziat wsréd Wyktadowcow oséb ,,z przemystu” posiadajgcych wiedze zaréwno teoretyczng jak i
doswiadczenie praktyczne

e Propozycja zorganizowania wycieczki dydaktycznej do wybranej firmy z dziedziny OZE

e Propozycja zastgpienia wskazanych zajec innymi — bardziej przydatnymi z punktu widzenia zgtaszajacego taka
uwage



5. Whnioski i uwagi koncowe

Na uwage zastuguje wysoka $rednia ocen uzyskana przez Uczestnikdéw V edycji studiow podyplomowych,
co jest wyrazem ich osobistego zaangazowania we wszystkie formy nauczania prowadzone na studiach. Na
studia zgtaszajg sie najczesciej osoby, ktére pracujy w braniy OZE, sa nauczycielami w szkotach
prowadzacych taki kierunek ksztatcenia lub sg entuzjastami tych technologii i wprowadzajg je na wtasna
reke do uzytku codziennego. To powoduje, ze zajecia sg satysfakcjonujgce zaréwno dla Uczestnikéw, jak i
dla Prowadzacych.

Zgodnie z ZW 67/2012 prowadzone w ramach IV edycji studidow zajecia podlegaty procesowi oceny
przez stuchaczy studidw w formie anonimowych ankiet przygotowanych przez CKU. W wyniku
przeprowadzonej analizy zebranych formularzy (w posiadaniu kierownika studiéw) stwierdzono, ze
wiekszos¢ stuchaczy wyrazita zadowolenie z formy i tresci prowadzonych zajeé. Wszyscy prowadzgcy
zajecia zostali ocenieni dobrze lub bardzo dobrze. Ocena tresci przedmiotu rowniez wypadta dobrze lub
bardzo dobrze, pojawiajgce sie sporadycznie oceny S$rednio, dostatecznie a nawet niedostatecznie
zwigzane byty zazwyczaj z oceng przydatnosci przedmiotu z punktu widzenia wykonywane] przez
Uczestnika pracy i rozwoju osobistego. Te oceny majg charakter subiektywny (kazdy z Uczestnikow ma
prawo odnosi¢ je do swojej sytuacji) i jako takie nie powinny wptywaé na zmiane przyjetej koncepcji
studidw podyplomowe;j.

Podsumowujac przeprowadzong ankietyzacje zaje¢ mozna stwierdzié, ze Uczestnicy oczekiwali
zwiekszenia ilosci zaje¢ o charakterze praktycznym oraz sugerowali zwiekszenie ilosci wybranych zajeé
kosztem innych. Sugestie proponowanych zmian wigzg sie z duzg rdéznorodnoscia oczekiwan
poszczegblnych Uczestnikdéw, co z kolei wyptywa z ich kwalifikacji, doswiadczenia zawodowego i
wykonywanej pracy. Te sugestie spowodowaty, ze juz od lll, a nastepnie w IV edycji Studiéw starano sie
systematycznie zwieksza¢ ilos¢ godzin o charakterze ,praktycznym”. W efekcie wiekszos¢ wyktaddw
uzupetniono o formy dodatkowe w postaci éwiczer/projektéw obliczeniowych i laboratoridw. Przewiduje
sie zorganizowanie wycieczki dydaktycznej do wybranego przedsiebiorstwa dziatajgcego w obszarze OZE, w
szczegolnosci rozeznano mozliwosé zorganizowania wjazdu do biogazowni.



